
[bookmark: _GoBack][image: ]高一下《谏逐客书》课堂实录

一、明确写作背景，提出课堂主问题
师：同学们，课前预习中我们已经明确了《谏逐客书》的文体特点和写作背景。谁来概述一下？
生：《谏逐客书》是一封奏疏。当时韩国派水工郑国作为奸细到秦国主持修建灌溉渠，企图借此消耗秦国国力，结果阴谋被发觉了。秦国的宗室大臣们认为客卿来秦大多是为各自的主子充当奸细，于是挑唆秦王一律逐客，李斯也在被逐之列。不过，李斯呈上《谏逐客书》后，秦王收回了逐客之令，恢复李斯的官职，秦统一天下后，还任命李斯为丞相。
师：仅凭一封奏疏就完全扭转了自己的处境，确实令人惊叹，值得我们细究。因此，这节课我们要解决的主问题是：李斯的《谏逐客书》为什么能说服秦王“除逐客之令”？
二、回到历史现场，考察劝谏立足点的选择
师：首先，让我们回到历史现场，考察李斯对于劝谏立足点的选择。
师：在预习单上，老师要求同学们根据课文的背景资料填写表格。前四空的劝谏背景、劝谏者、劝谏对象、劝谏目的，大家都填得很不错。但是，在填写劝谏的“立足点”时，许多同学遇到了困难。
师：让我们先交流表格后面的思考题：如果你穿越时空成为即将提笔撰写《谏逐客书》的李斯，此时你还会想到哪些劝止秦王逐客的理由？
生：李斯可以对“郑国渠”事件进行客观分析，请求秦王作出一个更公平公正的决策。
生：李斯可以回顾自己为秦国献计献策的往事来打动秦王，让秦王不要驱逐自己。
生：李斯还可以对秦国宗室贵族的挑唆进行反击，指出其别有用心，提醒秦王看清真相。
师：大家给出的理由在预习单的背景资料中都有据可循，这一点尤其值得肯定。不过，你们觉得这些理由能否成功说服秦王呢？
生：如果仅仅客观分析“郑国渠”事件，就像是在无奈地为自己说情，希望秦王不因郑国的个案而连坐所有的客卿。虽然恳切，但理由单薄。
生：如果李斯历数自己过去立下的功劳，就有自吹自擂之嫌，反而可能引起秦王的反感。
生：如果李斯向秦王指出宗室贵族别有用心，一定会得罪这些人，让自己陷入更大的危险之中。
师：大家都非常敏锐地发现了问题。那李斯的《谏逐客书》所立足的核心理由是什么呢？请同学们齐读课文四个段落的结尾句，找一下它们的共同点。
（学生齐读。）
生：这四句话里有“国无富利之实”“秦无强大之名”“跨海内、制诸侯”“天下之士退而不敢西向，裹足不入秦”“求国无危”等语句，都指向秦国的富利强大和统一天下的伟业，正好指向秦王作为一位君王的利益关切。
师：对！李斯是站在秦王思考问题的角度，立足于秦国的统一大业来进行劝谏的，非常具有针对性，因而能产生很强的说服力。相比之下，同学们刚才想到的那些理由，或者是为郑国求情，或者是为自己申辩，又或者是卷入与宗室贵族的对抗，对秦王来说皆为隔靴搔痒，针对性不足。
三、深入文本逻辑，分析奏疏说理中的推进
师：劝谏的立足点具有针对性只是成功的第一步。接下来，让我们再考察一下这封奏疏的逻辑层次，关注它在说理过程中的推进。先请一位同学帮助我们梳理一下课文的论述思路。
生：第 1 段先提出观点——不可逐客，然后回顾历史，通过列举秦国四位先君任用客卿而使秦国日渐富利强大的史实，论证客卿对秦国的重要意义。第 2 段讲述今天的秦国，由物类比到人，指出秦王取用异地的宝物，却驱逐他国的客卿，这是“重物轻人”的行为，不利于“跨海内、制诸侯”的大业。
第 3 段运用比喻论证和对比论证，指出只有海纳百川才能天下无敌，驱逐他国客卿的做法是“藉寇兵而赍盗粮”。第 4 段是总结，再次强调观点——不可逐客。
师：你梳理得非常到位。李斯这封奏疏思路清晰、论据充实、方法多样，可以称得上是言之有据，以理服人。
师：不过，让我们再仔细看看文章前后段落之间的关系。文章第 1 段和第 2 段以“昔”之“先君用客兴国之得”与“今”之“陛下重物轻人之失”构成对比，而第3段本质上还是以“用客治国”与“逐客害国”构成对比，两次对比是否重复？大家可以讨论一下。
（学生小组讨论。）
生：第 3 段是对前文铺展开的“昔”“今”对比的总结，语言更简洁凝练，论述的内容也更广泛深刻。
师：论述的内容更广泛深刻，你能抓住第 3 段中具体的句子举例说说吗？
生：比如“是以太山不让土壤，故能成其大……”这一句。前文第 1 段只是在讲秦国的历史经验，这里用“太山”“河海”比喻“王者”，从秦国的先君推广到所有的王者，更形象也更深刻地揭示了广纳人才的普遍意义。
师：你说得真好！其他同学还有类似的发现吗？
生：我看到的是对比中的反面论述。第 1 段和第 2 段都只强调了逐客对秦国没有益处。而到了第 3 段，作者又推进一层——“藉寇兵而赍盗粮”，指出被驱逐者更可能会投靠敌国为他人助力，因此逐客之策不仅于秦无益，反而有利于他国。
师：很好！正反两面论述的推进都已经有同学关注到了。老师想提醒大家再注意一个用词细节：第 2 段最后用的是“人民”，第 3 段用的是“众庶”“黔首”，大家读读注释，这几个词是什么意思？为什么李斯把“客卿”换成了这几个词？
生：这几个词都是普通百姓的意思，相比“客卿”范围是扩大的，所以在逻辑上也是有所推进的。
师：是的。而且第 3 段中对“五帝三王”之“无敌”的描述，有没有让大家想起我们在第一单元学过的课文？这是不是很像孟子在《齐桓晋文之事》中擘画的“王天下”的美好蓝图呢？
投影：使天下仕者皆欲立于王之朝，耕者皆欲耕于王之野，商贾皆欲藏于王之市，行旅皆欲出于王之涂，天下之欲疾其君者皆欲赴诉于王。其若是，孰能御之？
师：这正契合了秦王嬴政欲一统天下、使万民来归的目标。而最终要成为这样“不却众庶”的真正王者，首先得从广纳眼前的客卿做起。因此，第 3 段的对比论证既照应了前文，又起到了推进逻辑、拉大正反差距、进一步说服秦王的作用。
师：那第 4 段的总结部分呢？同学们有没有发现其中的语句与前三段也存在照应关系？
生：“夫物不产于秦，可宝者多”照应第 2 段，“士不产于秦，而愿忠者众”照应第 1 段，“今逐客以资敌国，损民以益仇，内自虚而外树怨于诸侯，求国无危，不可得也”照应第3 段。
师：对。所以，第 4 段的句子也和前文一一照应。作为结尾，可以说是包举全文、宏阔有力，也进一步凸显了李斯构思的严谨。
四、走进语言内部，体会秦王阅读时的心绪
师：刚才我们探讨了《谏逐客书》是如何借助层层推进的论述以理服人的。但作为一封臣子“劝谏”君王的奏疏，其实更要抓住君王的心理，注意叙述的语气、措辞、文采，方能产生更强的感染力。因此，接下来就让我们一起走进语言内部，体会秦王阅读时的心绪。
投影：修改版：逐客，过矣。
原文：臣闻吏议逐客，窃以为过矣。
师：请同学们比较投影的修改版文字和课文原文，你们觉得两者的表达效果有何不同？
生：原文用了“窃以为”，语气委婉恭敬，符合臣对君的上奏语境，比修改版更得体。
生：原文还多了“臣闻”和“吏议”两处。“臣闻”强调自己是效忠秦王的臣子；“吏议”说明逐客的主张是吏提出的而非秦王，使后面的“过”不会直接指向秦王，表达更委婉。
师：你们分析得非常准确。这两个版本虽然意思相近，但语气完全不同，修改版过于直白生硬，原文则委婉得体很多。这是我们品读奏疏的语言要关注的第一点。
师：此外，这封奏疏在对君王进行劝说时还非常有感染力，这就需要我们进一步品读李斯在论证时的词语选用和句式安排了。
师：老师想先请大家关注第 1 段“缪公求士”部分的动词，为什么李斯变换使用了多个不同的动词？请大家先齐读这一部分，然后回答。
（学生齐读。）
生：这几个句子很有气势，换用了多个不同动词让句子更加富于变化，否则用词会太单调。
师：你说得对。但这几个动词的顺序和搭配能否互换呢？请同学们把这些动词和书下注释以及补充资料对照着一起看看，大家可以讨论一下。
（学生小组讨论。）
生：“取”字，秦穆公是巧用计谋把由余吸引到秦国来的，所以含有“智取”的意思。
生：“得”字，百里奚是作为陪奴入秦，却逃亡到楚，秦穆公知道他的才能，用五张羊皮赎回他，所以是“失而复得”。
生：“迎”字，因为百里奚的举荐，秦穆公对蹇叔是很恭敬的，请他入秦，所以是“迎”。
生：“来”字，丕豹和公孙支两人是自己投奔而“来”并受重用的，所以用“来”字。
师：说得很好！谁愿意再补充一下开头的“求”字和最后的“用”字？
生：“求”是礼贤下士的姿态，向四方去寻求能人贤士。最后的“用”字是总述结果，表明对这些人才，秦穆公是不问出处，一律加以重用。
师：是的。这几个动词不可互换，用词妥帖又富于变化。而且，这一连串的动词充分表现了秦穆公求贤若渴、席不暇暖的形象，是用先君的榜样力量叩击秦王嬴政的内心。
师：接下来我们再齐读“孝公”“惠王”“昭王”的部分，在句式变化上同学们看看又会有什么发现。还是先齐读，再回答。
（学生齐读。）
生：这三个部分都多用整句，但又有区别。秦孝公部分大都是四字整句，节奏稳定，写秦国用商鞅之法发展经济，不断在内部积蓄力量。秦惠王部分，句子有长短变化，写秦用张仪之计一路攻取吞并天下，感觉气势更凌厉，此时秦国开始扩张。到了秦昭王部分，大多是短促的三字句，写任用范雎整顿豪门贵族，短促的句子更能凸显其雷厉风行。
师：说得太好了！回顾先君的这组句子，语言形式与内容情感高度统一，让阅读奏疏的秦王嬴政重新体验了一遍历代先君筚路蓝缕开创基业的艰辛过程，深切感知了客卿在其中发挥的关键作用。除了第 1 段，文中还有哪里的语言让你留下了深刻的印象？
生（齐）：第 2 段。
师：是的。读第 2 段的直观感受就是辞藻华丽、色彩鲜艳，好似身处一个富丽珍奇的世界。秦王读来想必也是如此，各种感官享受都环绕四周，令人愉悦沉醉。为了更好地理解这一段，我们来尝试划分段落内的层次。
生：第一层是罗列数种宝物后提出疑问：这些皆非秦所产，秦王却很喜欢，“何也”？第二层是两次假设必须秦国出产的东西才能使用的后果和情形。第三层用音乐作比再次提出疑问：“若是者何也？”第四层质疑秦王重物轻人并重申观点。
师：你抓住了关键句，分层概括很准确。但是老师对第二层有个疑问，作者为什么要两次以“必秦然后可”进行假设？这两句话的语言节奏有何不同？下面就让我们再次通过因声求气的诵读来体会一下。大家一起读读。
（学生齐读。）
生：第一句明显句子更长，节奏舒缓；第二句节奏比较紧凑。
师：你说得很对。不过，我们还要结合具体内容来体会。这两句话都是以一连串的“不”字加上动词从反面论述，为的是让秦王发现愉悦的氛围、美好的享用皆可能消失，但这两句话描述的消失的情形有何不同呢？
生：第一句的分句较长，让人感觉这些奇珍异宝是一样一样逐渐消失的；第二句的名词和动词被拆分汇集为两组一下子写出来，就好像周围所有看得见、摸得着的美好事物都瞬间消失了，能让人的内心产生极大的落差。
师：你的感觉很敏锐，听你的分析就好像能身临其境一样。秦王读到此处，想必情感也会随之起伏不定、心旌摇荡。有了这样的情感铺垫，后文的说理就显得水到渠成了。
师：文中类似的值得品读的语言细节还有很多，同学们可以课后继续品味感悟。
五、回应课堂主问题，布置作业
师：最后让我们回答一开始的主问题，并总结今天的学习内容。《谏逐客书》从秦王的立场出发，站在“跨海内，制诸侯”的高度看待逐客问题，采用举例、正反对比、比喻、类比等多种论证方法，历数秦国过去因任用客卿而逐渐富强的史实，抓住秦王嬴政重物轻人的行为加以驳斥，层层推进，反复阐明用客之得与逐客之失。全文在劝谏时语气委婉、言辞恳切，同时又铺张扬厉、气势雄浑，语言表达独具匠心，与内容情感相融相生，切中了秦王一统天下的雄心，最终成功打动秦王。因此，《谏逐客书》成了一篇兼具实用性、逻辑性和文学性的千古名文。
师：课后请同学们完成以下两项作业——
投影：
1. 梳理课堂学习所得，选择一个角度，为《谏逐客书》写一段 600 字左右的赏析文字。
2. 预习《与妻书》，与《谏逐客书》进行比较，完成下面的表格：
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师：好，今天的课就上到这里。下课！同学们再见！
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